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ABSTRACT 

This study presents a systematic literature review using bibliometric analysis 

to identify key research themes and emerging trends in the relationship 

between the green economy and carbon emissions, based on Scopus data from 

2011 to May 2025. Bibliographic coupling, co-citation, and co-occurrence 

analyses were employed to provide a comprehensive overview of the impacts of 

green economy policies on carbon emissions, while also identifying research 

gaps and suggesting directions for future studies. The keyword co-occurrence 

analysis highlights several major research clusters, including global green 

economic development, the economic and policy impacts of carbon emissions, 

emission reduction pathways, policy instruments for promoting a green 

economy, carbon emission reduction pathways, and the transition toward a 

green economy. In addition, the co-citation analysis reveals strong thematic 

linkages among research areas such as green policies and technologies in 

China, green supply chains, emission efficiency and economic transformation, 

green finance, green technological innovation, sustainable growth and 

renewable energy, and the impacts of global trade and finance on emissions. 

The findings highlight the need for greater attention to social and 

technological factors, cross-country comparative analyses, and the 

development of integrated policy frameworks to enhance the effectiveness of 

emission reduction efforts and facilitate the transition toward a green 

economy. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TÓM TẮT 

Nghiên cứu này trình bày một đánh giá tổng quan tài liệu có hệ thống thông 

qua phương pháp phân tích trắc lượng thư mục nhằm nhận diện các chủ đề 

chính, xu hướng phát triển trong mối quan hệ giữa Kinh tế xanh và phát thải 

các-bon, dựa trên dữ liệu Scopus từ năm 2011 đến tháng 5 năm 2025. Nghiên 

cứu đã sử dụng các kỹ thuật như ghép nối thư mục, đồng trích dẫn và đồng 

xuất hiện để cung cấp bức tranh toàn diện về tác động của chính sách kinh tế 

xanh đối với phát thải các-bon, đồng thời xác định các khoảng trống nghiên 

cứu và đề xuất hướng nghiên cứu trong tương lai. Kết quả phân tích đồng từ 
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khóa làm nổi bật các cụm nghiên cứu chính, bao gồm phát triển kinh tế xanh 

toàn cầu, tác động kinh tế-chính sách của phát thải các-bon, lộ trình giảm phát 

thải, các công cụ chính sách hướng tới kinh tế xanh; định hình con đường giảm 

phát thải các-bon và chuyển đổi sang nền kinh tế xanh. Ngoài ra, phân tích 

đồng thư mục cho thấy mối liên kết nội dung mạnh mẽ giữa các lĩnh vực như 

chính sách và công nghệ xanh ở Trung Quốc, chuỗi cung ứng xanh, hiệu quả 

phát thải và chuyển đổi kinh tế, tài chính xanh, đổi mới công nghệ xanh, tăng 

trưởng bền vững với năng lượng tái tạo, và tác động của thương mại-tài chính 

toàn cầu đến phát thải. Nghiên cứu gợi mở nhu cầu tăng cường phân tích yếu 

tố xã hội, công nghệ, so sánh đa quốc gia và phát triển khung chính sách tích 

hợp nhằm nâng cao hiệu quả giảm phát thải và chuyển đổi sang kinh tế xanh. 

 

1. Giới thiệu 

Biến đổi khí hậu đang trở thành thách thức toàn cầu nghiêm trọng nhất của thế kỷ 21, đe 

dọa sự ổn định của hệ sinh thái, nền kinh tế và phúc lợi xã hội (Mandel & Lipovetsky, 2021). 

Theo Báo cáo của Ủy ban Liên chính phủ về Biến đổi Khí hậu (IPCC) năm 2023 tái khẳng định 

rằng các hoạt động của con người, đặc biệt là việc phát thải khí nhà kính (GHG), là nguyên nhân 

chính dẫn đến sự nóng lên toàn cầu (Allan và cộng sự., 2023). Hậu quả của biến đổi khí hậu đã 

và đang hiển hiện rõ rệt, từ các hiện tượng thời tiết cực đoan như lũ lụt, hạn hán, bão tố gia tăng 

cường độ, đến mực nước biển dâng và mất đa dạng sinh học (WMO, 2024)1.  

Trong bối cảnh đó, khái niệm kinh tế xanh (green economy) đã nhanh chóng trở thành 

một mô hình phát triển được cộng đồng quốc tế và các quốc gia quan tâm nhằm hướng tới sự cân 

bằng hài hòa giữa tăng trưởng kinh tế và bảo vệ môi trường. Được Chương trình Môi trường 

Liên Hợp Quốc (UNEP) định nghĩa là nền kinh tế nhằm cải thiện phúc lợi con người và công 

bằng xã hội, đồng thời giảm đáng kể rủi ro môi trường và khan hiếm sinh thái (UNEP, 2011)2. 

Các trụ cột chính của kinh tế xanh bao gồm đầu tư vào năng lượng tái tạo, hiệu quả tài nguyên, 

giảm chất thải và ô nhiễm, bảo tồn đa dạng sinh học, tạo việc làm xanh, góp phần giải quyết 

thách thức về phát thải các-bon (carbon emissions). Với mục tiêu đạt được Net Zero vào năm 

2050, (IEA, 2023)3 khuyến nghị thế giới cần thực hiện các chính sách giảm phát thải quyết liệt 

hơn nhằm kiểm soát và giảm thiểu phát thải các-bon bởi mức độ tập trung CO2 trong khí quyển 

đã đạt mức kỷ lục mới vào năm 2023, cao hơn 50% so với thời kỳ tiền công nghiệp (NOAA, 

2024)4.  

Chuyển dịch sang kinh tế xanh được xem là động lực then chốt để giảm phát thải thông 

qua tối ưu hóa tài nguyên, đổi mới công nghệ và thực thi chính sách bền vững. Các bằng chứng 

thực nghiệm cho thấy sự tương thích giữa phát triển kinh tế xanh và mục tiêu cắt giảm các-bon, 

điển hình là tại Trung Quốc nhờ cải thiện hiệu quả năng lượng và đầu tư vào công nghệ sạch 

(Sun và cộng sự, 2024). Trong đó, tài chính xanh đóng vai trò chiến lược, là công cụ hiệu quả 

nhất để giảm phát thải tại các quốc gia G7 (Fang, Yang, & Song, 2022). Các tổ chức tài chính 

không chỉ hỗ trợ chuyển dịch nguồn lực từ ngành phát thải cao sang phát thải thấp mà còn điều 

tiết vốn, quản trị rủi ro và thúc đẩy đổi mới công nghệ theo các quy định môi trường (Xu, 

Schwarz, & Yang, 2020). 

Dù vậy, các nghiên cứu hiện nay chủ yếu tập trung vào các trường hợp riêng lẻ, thiếu cái 

nhìn hệ thống về mối quan hệ tổng thể giữa hai yếu tố này. Nghiên cứu này thực hiện đánh giá 

tổng quan tài liệu có hệ thống kết hợp phân tích trắc lượng thư mục (Bibliometric Analysis) 

nhằm nhận diện các chủ đề chủ đạo, xu hướng phát triển và phương pháp luận nổi bật. Qua đó, 

 
1 https://wmo.int/publication-series/state-of-global-climate-2024  
2 https://www.unep.org/resources/annual-report/unep-2011-annual-report  
3 https://www.iea.org/reports/world-energy-outlook-2023  
4 https://www.noaa.gov/news/2024-was-worlds-warmest-year-on-record 

https://wmo.int/publication-series/state-of-global-climate-2024
https://www.unep.org/resources/annual-report/unep-2011-annual-report
https://www.iea.org/reports/world-energy-outlook-2023
https://www.noaa.gov/news/2024-was-worlds-warmest-year-on-record
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nghiên cứu cung cấp bức tranh toàn diện về tác động của chính sách kinh tế xanh đối với phát 

thải các-bon, xác định các khoảng trống tri thức và đề xuất định hướng nghiên cứu tương lai 

trong bối cảnh biến đổi khí hậu. 

Nghiên cứu này được cấu trúc như sau: phần 2 trình bày tổng quan tài liệu liên quan và 

khung lý thuyết về kinh tế xanh và phát thải các-bon; phần 3 mô tả chi tiết phương pháp nghiên 

cứu, bao gồm quy trình thu thập dữ liệu và các kỹ thuật phân tích trắc lượng thư mục được sử 

dụng; phần 4 trình bày các kết quả phân tích chính dựa trên tổng hợp nội dung các nghiên cứu 

hiện có thông qua phân tích cấu trúc định lượng của tài liệu khoa học, bao gồm số lượng ấn 

phẩm theo thời gian, các tác giả có ảnh hưởng, các tạp chí hàng đầu, và các mối liên kết giữa 

kinh tế xanh và phát thải các-bon thông qua phân tích đồng xuất hiện từ khóa; cuối cùng, phần 5 

đưa ra kết luận chung và đề xuất định hướng cho các nghiên cứu trong tương lai.  

2. Tổng quan tài liệu   

2.1 Khái niệm và Các khía cạnh của Kinh tế xanh  

Khái niệm kinh tế xanh đã trở thành một trọng tâm trong nỗ lực phát triển bền vững toàn 

cầu. Định nghĩa ban đầu của Chương trình Môi trường Liên Hợp Quốc (UNEP, 2011) mô tả kinh 

tế xanh là một nền kinh tế giúp cải thiện phúc lợi con người và công bằng xã hội, đồng thời giảm 

đáng kể rủi ro môi trường và tình trạng khan hiếm sinh thái. Mở rộng định nghĩa này, UNESCAP 

(2012)5 nhấn mạnh rằng kinh tế xanh không chỉ là một khái niệm mang tính môi trường thuần 

túy mà còn là một chiến lược phát triển kinh tế vĩ mô toàn diện. Chiến lược này thúc đẩy tăng 

trưởng thông qua các khoản đầu tư vào tài sản môi trường và các hoạt động kinh tế bền vững, từ 

đó tạo ra giá trị kinh tế song song với việc bảo vệ hệ sinh thái.   

Các khía cạnh chính của kinh tế xanh được xác định cụ thể như sau: (i) Hiệu quả tài 

nguyên và năng lượng, tập trung vào việc giảm thiểu sử dụng nguyên liệu thô, nước và năng 

lượng trên mỗi đơn vị sản phẩm hoặc dịch vụ, thúc đẩy tái chế và tái sử dụng (Geissdoerfer và 

cộng sự., 2017); (ii) Năng lượng tái tạo, khuyến khích sự chuyển dịch mạnh mẽ từ các nguồn 

năng lượng hóa thạch gây ô nhiễm sang các nguồn năng lượng sạch và bền vững như năng lượng 

mặt trời, gió, thủy điện và sinh khối, nhằm giảm thiểu đáng kể phát thải khí nhà kính (IRENA, 

2021)6; (iii) Đổi mới công nghệ xanh, tập trung vào việc phát triển và ứng dụng các công nghệ 

thân thiện với môi trường, đặc biệt là những công nghệ ít phát thải các-bon, giúp tăng cường hiệu 

quả sản xuất và giảm ô nhiễm (Hao và cộng sự., 2023); (iv) Tạo việc làm xanh, hướng tới việc 

thúc đẩy các cơ hội việc làm trong các lĩnh vực liên quan đến bảo vệ môi trường, năng lượng tái 

tạo, quản lý chất thải và bảo tồn thiên nhiên, góp phần vào phát triển kinh tế và xã hội (Ma & 

Yang, 2025); (v) Cuối cùng, Phát triển bền vững, khi kinh tế xanh được coi là một công cụ thiết 

yếu để đạt được các Mục tiêu Phát triển Bền vững (SDGs) của Liên Hợp Quốc, đặc biệt là SDG 

7 (Năng lượng sạch và giá cả phải chăng), SDG 9 (Công nghiệp, đổi mới và cơ sở hạ tầng), và 

SDG 13 (Hành động khí hậu) (UN, 2015).  

2.2 Phát thải Các-bon và các yếu tố ảnh hưởng dến phát thải CO2  

Phát thải các-bon, đặc biệt là các-bon đioxit (CO2), là nguyên nhân chính gây ra hiệu ứng 

nhà kính và biến đổi khí hậu. Lượng khí thải CO2 tích lũy trong khí quyển đã vượt quá khả năng 

hấp thụ tự nhiên của Trái Đất, dẫn đến sự gia tăng nhiệt độ toàn cầu không ngừng. Các hoạt động 

công nghiệp, vận tải, sản xuất năng lượng từ nhiên liệu hóa thạch và nông nghiệp là những 

nguồn phát thải các-bon chính trên phạm vi toàn cầu (IEA, 2023).  

Các yếu tố ảnh hưởng đến phát thải các-bon đã được nghiên cứu rộng rãi trong lĩnh vực 

kinh tế học môi trường, bao gồm: (i) Tăng trưởng kinh tế, thường được minh họa bằng giả thuyết 

đường cong môi trường Kuznets (EKC). Giả thuyết này cho rằng ô nhiễm môi trường ban đầu 

 
5 https://www.unescap.org/publications/economic-and-social-survey-asia-and-pacific-2012-year-end-update 
6 https://www.irena.org/-

/media/Files/IRENA/Agency/Publication/2021/Aug/IRENA_Renewable_Energy_Statistics_2021.pdf  

https://www.irena.org/-/media/Files/IRENA/Agency/Publication/2021/Aug/IRENA_Renewable_Energy_Statistics_2021.pdf
https://www.irena.org/-/media/Files/IRENA/Agency/Publication/2021/Aug/IRENA_Renewable_Energy_Statistics_2021.pdf
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tăng theo tăng trưởng kinh tế nhưng sau đó giảm xuống khi thu nhập đạt đến một ngưỡng nhất 

định (Bo, 2011). Dù vậy, nhiều nghiên cứu gần đây đã chỉ ra rằng EKC không phải lúc nào cũng 

đúng cho tất cả các loại ô nhiễm và mọi quốc gia, cho thấy tính phức tạp của mối quan hệ này 

(Shahbaz & Sinha, 2019). (ii) Tiêu thụ năng lượng, khi sự phụ thuộc vào nhiên liệu hóa thạch là 

động lực chính của phát thải các-bon. Ngược lại, việc chuyển dịch sang năng lượng tái tạo và cải 

thiện hiệu quả sử dụng năng lượng có thể giảm đáng kể lượng các-bon thải ra môi trường (Al-

Mulali, Ozturk, & Lean, 2015). (iii) Dân số và đô thị hóa, thường đi kèm với nhu cầu năng lượng 

và tài nguyên lớn hơn, dẫn đến tăng phát thải các-bon (Al-Mulali, Ozturk, & Lean, 2015). (iv) 

Cơ cấu ngành, khi các nền kinh tế phụ thuộc nhiều vào các ngành công nghiệp nặng, thâm dụng 

năng lượng và tài nguyên, thường có mức phát thải các-bon cao hơn đáng kể so với các nền kinh 

tế dịch vụ hoặc công nghệ cao (Zhang & Cheng, 2009). Cuối cùng, Chính sách môi trường, bao 

gồm thuế các-bon, hệ thống giao dịch phát thải (ETS), trợ cấp năng lượng tái tạo và các quy định 

về hiệu quả năng lượng, đóng vai trò quan trọng trong việc khuyến khích giảm phát thải. Những 

chính sách này tạo ra động lực kinh tế và khuôn khổ pháp lý để các doanh nghiệp và cá nhân 

điều chỉnh hành vi theo hướng bền vững hơn (Stern, 2008). 

2.3 Mối quan hệ giữa Kinh tế xanh và Phát thải Các-bon  

Mối quan hệ giữa kinh tế xanh và phát thải các-bon được xây dựng trên khung lý thuyết 

tích hợp, trong đó các nguyên tắc kinh tế xanh thiết lập cơ chế giảm phát thải thông qua bốn trụ 

cột chính. Thứ nhất, hiệu quả tài nguyên và công nghệ đóng vai trò trung tâm; việc tối ưu hóa 

quy trình sản xuất và đổi mới công nghệ xanh giúp giảm trực tiếp cường độ phát thải; Thứ hai, 

chuyển đổi năng lượng sang các nguồn tái tạo thay thế nhiên liệu hóa thạch không chỉ cắt giảm 

các-bon mà còn đảm bảo an ninh năng lượng (Khan & Hassan, 2024); Thứ ba, hệ thống chính 

sách và quản trị, bao gồm thuế các-bon và trợ cấp năng lượng sạch, tạo động lực tài chính định 

hướng hành vi phát thải của doanh nghiệp (Costantini, 2013); Cuối cùng, sự chuyển biến trong 

nhận thức cộng đồng thúc đẩy các hoạt động tiêu dùng và sản xuất bền vững, góp phần giảm 

phát thải tổng thể (Capstick và cộng sự, 2014). 

Dù đã có nhiều nghiên cứu thực nghiệm, các tranh luận về mức độ tác động và thách thức 

triển khai tại các quốc gia đang phát triển vẫn tồn tại. Việc áp dụng phương pháp trắc lượng thư 

mục nhằm tổng hợp định lượng các nghiên cứu hiện hữu là cần thiết để làm rõ các mối liên hệ 

phức tạp này, đồng thời nhận diện các khoảng trống tri thức phục vụ hoạch định chính sách 

tương lai. 

3. Phương pháp nghiên cứu   

Phân tích trắc lượng thư mục là một phương pháp nghiên cứu khoa học sử dụng các kỹ 

thuật định lượng để khám phá và phân tích lượng lớn dữ liệu khoa học, giúp hiểu rõ quá trình 

phát triển và các xu hướng mới nổi trong một lĩnh vực nghiên cứu cụ thể. 

Theo Donthu và cộng sự. (2021) các kỹ thuật phân tích trắc lượng thư mục bao gồm: 

Phân tích hiệu suất và lập bản đồ khoa học. Phân tích hiệu suất tập trung vào việc đánh giá mức 

độ đóng góp của các thành phần nghiên cứu, trong khi lập bản đồ khoa học hướng đến việc khám 

phá và mô tả các mối quan hệ giữa các thành phần đó. Trong nghiên cứu này, nhóm tác giả sẽ sử 

dụng phân tích các số liệu liên quan đến xuất bản (như số lượng ấn phẩm, tác giả, trích dẫn) 

trong phân tích hiệu suất; và phân tích đồng từ khóa (Keywords Co-occurrence), phân tích đồng 

thư mục (bibliographic coupling) trong kỹ thuật lập bản đồ khoa học đối với lĩnh vực nghiên cứu 

về kinh tế xanh và phát thải Các-bon.   

Để xây dựng cơ sở dữ liệu phục vụ cho nghiên cứu, nhóm tác giả đã sử dụng Scopus – 

một trong những cơ sở dữ liệu học thuật có phạm vi bao phủ rộng và độ tin cậy cao. Theo đánh 

giá của Mongeon & Paul-Hus (2016), Scopus có phạm vi bao phủ rộng hơn, với số lượng tạp chí 

đang hoạt động lớn hơn và độ bao phủ cao hơn so với Web of Science. Dữ liệu được lấy thông 

qua các bước như sau:   
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Nhóm tác giả xây dựng chiến lược tìm kiếm bằng cách sử dụng tổ hợp từ khóa “green 

economy” và “các-bon emission” để truy xuất các tài liệu liên quan. Việc sử dụng từ khóa kết 

hợp giúp tăng mức độ chính xác và độ phù hợp của các nghiên cứu thu thập được. Dữ liệu được 

giới hạn trong khoảng thời gian từ năm 2011 đến tháng 5 năm 2025, dựa trên mốc xuất hiện các 

nghiên cứu đầu tiên về chủ đề này. Chỉ các tài liệu được công bố bằng tiếng Anh được lựa chọn 

nhằm đảm bảo tính nhất quán ngôn ngữ và hạn chế sai lệch trong quá trình dịch thuật. Bên cạnh 

đó, để đảm bảo chất lượng học thuật, nhóm tác giả chỉ lựa chọn các bài báo khoa học đã được 

công bố trên các tạp chí chuyên ngành.  

Dữ liệu thu thập ban đầu được thực hiện bởi quá trình tìm kiếm trên Scopus với các tiêu 

chí nêu trên đã thu được 1.108 bài báo có liên quan. Các bài viết được sàng lọc, rà soát thủ công 

nhằm loại bỏ những nghiên cứu không thực sự phù hợp với mục tiêu và nội dung của đề tài. Sau 

quá trình sàng lọc, tổng số 1.078 bài báo được giữ lại để đưa vào phân tích.  

4. Kết quả nghiên cứu và bàn luận   

4.1 Phân tích theo thời gian   

Hình 1 minh họa sự tăng trưởng mạnh mẽ của các công bố khoa học về kinh tế xanh và 

phát thải các-bon giai đoạn 2011–2025. Sau giai đoạn sơ khởi (2011–2015) với số lượng hạn 

chế, quy mô nghiên cứu bắt đầu gia tăng đột phá từ năm 2016 và bùng nổ mạnh mẽ vào năm 

2023 với 328 công trình. Mặc dù số liệu năm 2024 và 2025 có sự điều chỉnh nhẹ, tần suất công 

bố vẫn duy trì ở mức cao, khẳng định sự chuyển dịch trọng tâm của cộng đồng khoa học quốc tế 

đối với các mục tiêu phát triển bền vững và ứng phó biến đổi khí hậu. 

 
 Hình 1. Số lượng bài báo khoa học về “kinh tế xanh” và “phát thải các-bon” 

4.2 Phân tích theo quốc gia   

                     

Hình 2. Mạng lưới trong phân tích quốc gia   
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Hình 2 minh họa quy mô công bố, chỉ số trích dẫn và cường độ liên kết học thuật trong 

lĩnh vực kinh tế xanh và phát thải các-bon theo quốc gia. Trung Quốc giữ vị trí hạt nhân với 772 

công bố, 16.021 lượt trích dẫn và cường độ liên kết cao nhất (206.00). Kế đến là Pakistan (85 

bài, 3.774 trích dẫn) và Vương quốc Anh (71 bài, 2.029 trích dẫn). Các quốc gia như Thổ Nhĩ Kỳ 

(51 bài, 1.692 trích dẫn), Úc (37 bài, 998 trích dẫn) và Malaysia (33 bài, 1.224 trích dẫn) cũng 

duy trì mạng lưới hợp tác quốc tế sâu rộng. Dù Saudi Arabia, Ấn Độ và Hoa Kỳ có đóng góp 

đáng kể về số lượng, mức độ ảnh hưởng và liên kết vẫn có sự phân hóa. Tổng thể, cấu trúc 

nghiên cứu toàn cầu đang chứng kiến sự trỗi dậy mạnh mẽ của các đại diện châu Á bên cạnh vai 

trò truyền thống của các quốc gia phát triển, phản ánh một mạng lưới tri thức đa cực và giàu tính 

liên kết. 

4.3 Phân tích đồng từ khóa   

 
Hình 3. Mạng lưới trong phân từ khóa  

Cluster 1 - Phát triển kinh tế xanh và giảm phát thải các-bon trong bối cảnh toàn cầu  

Nghiên cứu về kinh tế xanh và phát thải các-bon là ưu tiên toàn cầu nhưng có sự phân 

hóa sâu sắc về lộ trình chuyển dịch giữa nhóm nước phát triển (OECD) và các nền kinh tế mới 

nổi. Sự khác biệt này đòi hỏi các mô hình phân tích đặc thù dựa trên cấu trúc kinh tế, năng lực tài 

chính và hiệu quả thể chế thay vì các giải pháp rập khuôn. 

Trọng tâm của quá trình này là chuyển đổi hệ thống năng lượng, giảm sự phụ thuộc vào 

nhiên liệu hóa thạch và thúc đẩy năng lượng tái tạo như một giải pháp cốt lõi để cắt giảm phát 

thải (Usman, 2023). Song song với việc cải thiện hiệu quả năng lượng, đổi mới công nghệ, bao 

gồm thu giữ các-bon và lưới điện thông minh, cần được thúc đẩy bởi vốn con người và hoạt động 

R&D mạnh mẽ (Zhao & Taghizadeh-Hesary, 2022). Tuy nhiên, lộ trình này vẫn đối mặt với các 

rào cản về kỹ thuật, an ninh năng lượng và xung đột lợi ích từ các ngành công nghiệp thâm dụng 

các-bon. 

Về mặt kinh tế vĩ mô, mối liên hệ giữa tăng trưởng (GDP) và phát thải thường được xem 

xét qua giả thuyết Đường cong Kuznets môi trường (EKC), vốn được đánh giá là phù hợp hơn 

với các quốc gia phát triển đã đạt đến ngưỡng thu nhập nhất định (Niyigaba và cộng sự, 2020). 

Để định hình lộ trình xanh, các công cụ thị trường như thuế các-bon, hệ thống giao dịch phát thải 

(ETS) và các cơ chế tài chính (trái phiếu xanh, FDI) đóng vai trò quyết định trong việc chi phí 

hóa ngoại tác và huy động vốn. Ngoài ra, độ mở thương mại cũng tác động đến môi trường thông 

qua các hiệu ứng quy mô và công nghệ. 

Để đánh giá các mối quan hệ này, các kỹ thuật kinh tế lượng đa dạng đã được áp dụng. 

Phương pháp bình phương tối thiểu và hồi quy bảng giúp xác định tác động của các biến số 

chính, trong khi hồi quy phân vị cho thấy sự khác biệt ở các mức độ phát thải khác nhau. Kiểm 

định nhân quả Granger và phương pháp GMM đặc biệt hữu ích trong việc xử lý tính nội sinh và 
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xác định mối quan hệ động trong chuỗi thời gian. Cuối cùng, việc thực hiện kiểm định tính vững 

chắc là điều kiện bắt buộc để đảm bảo độ tin cậy và tính khách quan của kết quả nghiên cứu. 

Cluster 2 - Phát thải các-bon và tác động kinh tế - chính sách  

Nghiên cứu về phát thải các-bon là một lĩnh vực trọng tâm trong bối cảnh các thách thức 

môi trường và khí hậu toàn cầu ngày càng gia tăng hiện nay. Đầu tiên, điều quan trọng là phải 

làm rõ sự chồng chéo và khác biệt giữa các khái niệm ô nhiễm. Ô nhiễm không khí (Air 

pollution) và ô nhiễm khí quyển (atmospheric pollution) là các thuật ngữ rộng, bao gồm nhiều 

loại chất gây hại như bụi mịn (PM2.5, PM10), oxit nitơ (NOx), và oxit lưu huỳnh (SOx). Trong 

khi đó, phát thải các-bon dioxide (các-bon dioxide emission) là tác nhân chính gây ra biến đổi 

khí hậu và nóng lên toàn cầu. Mặc dù CO2 không trực tiếp gây hại đến sức khỏe con người như 

các chất gây ô nhiễm không khí khác, nhưng chúng thường có chung nguồn gốc phát thải – chủ 

yếu là từ quá trình đốt nhiên liệu hóa thạch trong các doanh nghiệp công nghiệp (industrial 

enterprise). Do đó, phát thải công nghiệp (industrial emission) chính là nguồn gốc đáng kể của cả 

ô nhiễm môi trường (environmental pollution) cục bộ (ô nhiễm không khí) và ô nhiễm toàn cầu 

(khí nhà kính). Việc giải quyết một vấn đề thường có tác động cộng hưởng tích cực đến vấn đề 

kia, ví dụ, chuyển đổi sang năng lượng tái tạo sẽ giảm cả ô nhiễm không khí và phát thải CO2.  

Phát triển kinh tế (economic development) và các khía cạnh kinh tế (economic aspect) 

của tăng trưởng đóng vai trò trung tâm trong động lực ô nhiễm. Tiêu thụ năng lượng (energy 

consumption), đặc biệt là năng lượng từ hóa thạch, là một chỉ số quan trọng liên quan trực tiếp 

đến mức độ phát thải, hướng tới tăng trưởng xanh - nơi mà tăng trưởng kinh tế đi đôi với giảm 

thiểu tác động môi trường. Một chiến lược quan trọng để đạt được điều này là bảo tồn năng 

lượng (energy conservation), giúp giảm nhu cầu năng lượng và đồng thời giảm phát thải mà 

không cản trở sự phát triển. Chính phủ có vai trò then chốt trong việc định hình chính sách môi 

trường, từ các quy định nghiêm ngặt về tiêu chuẩn phát thải, áp dụng thuế môi trường, đến việc 

khuyến khích đầu tư vào năng lượng sạch và các sáng kiến bảo tồn. Mục tiêu trung hòa các-bon 

(các-bon neutralities) cũng là một tham vọng chính sách ngày càng phổ biến, đòi hỏi các nỗ lực 

tổng hợp từ các bên để cân bằng lượng các-bon thải ra và lượng các-bon hấp thụ hoặc loại bỏ 

khỏi khí quyển.  

Cluster 3 - Lộ trình giảm phát thải các-bon  

Nghiên cứu về kinh tế xanh và phát thải các-bon ngày càng phức tạp khi chúng ta xem 

xét các yếu tố như sự tập trung dân cư và công nghiệp, sự phát triển của công nghệ số, và các 

chiến lược đổi mới để đạt được mục tiêu môi trường. Các khái niệm như tập trung kinh tế 

(agglomeration) và phát triển đô thị (urban development) đóng vai trò kép trong động lực phát 

thải các-bon. Một mặt, sự tập trung của dân cư và hoạt động kinh tế trong các khu vực đô thị có 

thể dẫn đến tăng cường tiêu thụ năng lượng và phát thải các-bon do nhu cầu giao thông, xây 

dựng và sản xuất công nghiệp gia tăng. Đây là lý do tại sao cấu trúc công nghiệp (industrial 

structure) của một khu vực đô thị có thể ảnh hưởng lớn đến lượng khí thải. Ngành công nghiệp 

nặng hoặc ngành thâm dụng năng lượng sẽ dẫn đến cường độ phát thải các-bon (các-bon 

emission intensity) cao hơn.  

Mặt khác, tập trung kinh tế và phát triển đô thị cũng có thể tạo ra hiệu quả thông qua hiệu 

quả năng lượng tốt hơn, thúc đẩy năng suất cao hơn. Năng suất cao hơn có thể cho phép đạt được 

tăng trưởng kinh tế với lượng tài nguyên và năng lượng trên mỗi đơn vị sản phẩm thấp hơn, từ 

đó cải thiện hiệu quả phát thải các-bon (Yu, Meng, & Li, 2022). Nghiên cứu sâu cần xem xét tác 

động ròng của sự tập trung kinh tế lên phát thải, cân bằng giữa hiệu ứng quy mô và hiệu quả tài 

nguyên.  

Để đạt được mục tiêu phát triển xanh (green development) và cuối cùng là không các-bon 

(zero-các-bon) hoặc phát thải thấp (low emission), nhiều chiến lược và công nghệ đang được 

triển khai: i) Công nghệ thu giữ và sử dụng Các-bon (Các-bon Capture and Utilization - CCU) 

được xem là giải pháp công nghệ tiên tiến nhằm loại bỏ CO2 trực tiếp từ nguồn phát thải công 
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nghiệp hoặc từ khí quyển, sau đó lưu trữ hoặc tái sử dụng. Các công nghệ này có thể đóng vai trò 

quan trọng trong việc giảm lượng các-bon emissions (phát thải các-bon) khó loại bỏ từ các ngành 

công nghiệp nặng. ii) Chu trình Các-bon (các-bon cycle) là một khái niệm sinh địa hóa quan 

trọng, mô tả sự lưu thông của các-bon giữa khí quyển, đại dương, đất đai và sinh vật sống. Hiểu 

rõ chu trình này giúp chúng ta phát triển các chiến lược dựa vào tự nhiên để hấp thụ các-bon, bên 

cạnh các giải pháp công nghệ. iii) Cường độ phát thải các-bon (các-bon emission intensity) và 

hiệu quả phát thải các-bon (các-bon emission efficiency) là các chỉ số quan trọng để đánh giá 

mức độ “xanh” của một nền kinh tế. Giảm cường độ và tăng hiệu quả phát thải là mục tiêu chính 

của các chính sách và đầu tư vào công nghệ sạch. Các nghiên cứu cần xem xét tính khả thi kinh 

tế, tiềm năng giảm phát thải và thách thức triển khai của từng chiến lược, đồng thời đánh giá vai 

trò trong việc dịch chuyển từ các mô hình kinh tế truyền thống sang các mô hình phát triển 

xanh.  

Cluster 4 - Các công cụ và chính sách giảm phát thải các-bon hướng đến kinh tế xanh  

Việc hiện thực hóa nền kinh tế xanh và mục tiêu giảm phát thải các-bon đòi hỏi sự kết 

hợp đồng bộ giữa các công cụ thị trường, khung pháp lý và giải pháp kỹ thuật. Trọng tâm của 

chiến lược này là cơ chế định giá ô nhiễm, trong đó thuế môi trường được đánh giá là phương 

thức hiệu quả nhất để thúc đẩy các đột phá công nghệ (Ofori và cộng sự, 2023). Thuế ô nhiễm, 

điển hình là thuế các-bon, tạo động lực tài chính trực tiếp buộc các chủ thể kinh tế phải cắt giảm 

phát thải để tối ưu hóa chi phí. 

Song song với các sắc thuế, hệ thống giao dịch phát thải (các-bon trading) vận hành như 

một cơ chế thị trường linh hoạt. Bằng cách thiết lập hạn ngạch và cho phép mua bán quyền phát 

thải, giá các-bon được hình thành dựa trên quy luật cung cầu, khuyến khích doanh nghiệp giảm 

thiểu phát thải một cách chủ động và hiệu quả hơn (Zhao và cộng sự, 2024). 

Trên phương diện quản trị, việc kiểm soát phát thải (emission control) phải dựa trên quy 

trình kỹ thuật chặt chẽ, từ khâu xác định dấu chân các-bon (các-bon footprint), từ tổng lượng khí 

nhà kính trực tiếp và gián tiếp (Yan và cộng sự, 2018) đến thiết lập kiểm kê phát thải (emission 

inventory). Những dữ liệu này là cơ sở để thực hiện tối ưu hóa (optimization) quy trình sản xuất 

và đầu tư công nghệ sạch. Tổng hòa các nỗ lực này hình thành nên lộ trình quản lý phát thải hiệu 

quả, hướng đến mục tiêu phát triển bền vững toàn cầu. 

Cluster 5 - Định hình con đường giảm phát thải các-bon và chuyển đổi sang nền kinh tế 

xanh 

Tài chính xanh giữ vai trò huyết mạch trong chuyển dịch bền vững, thực hiện huy động 

và điều tiết vốn vào các dự án giảm phát thải thông qua các công cụ như trái phiếu xanh, tín dụng 

xanh và các danh mục đầu tư ESG. Mục tiêu cốt lõi của hệ thống này là thiết lập hạ tầng tài 

chính cho nền kinh tế các-bon thấp, đồng thời tích hợp rủi ro môi trường và xã hội vào các quyết 

định đầu tư chiến lược (Umar & Safi, 2023). 

Sự sẵn có của nguồn vốn xanh là tiền đề thúc đẩy đổi mới công nghệ (technological 

innovation), yếu tố trọng tâm để giảm cường độ các-bon. Thực tế cho thấy, trong khi giai đoạn 

đầu của công nghiệp hóa thường gây tác động tiêu cực đến sinh thái, thì sự tiến bộ công nghệ ở 

giai đoạn sau giúp cải thiện chất lượng môi trường và tối ưu hóa hiệu suất sản xuất (Gyamfi, 

Agozie, & Bekun, 2022). Mối quan hệ giữa tài chính và công nghệ mang tính cộng hưởng: tài 

chính xanh cung cấp nguồn lực cho R&D, trong khi hiệu quả của công nghệ xanh lại gia tăng sức 

hút đối với các dòng vốn đầu tư. 

Bên cạnh đó, chính sách công đóng vai trò định hình môi trường pháp lý và tạo động lực 

thị trường. Thông qua các quy định môi trường, thuế các-bon hoặc các chương trình trợ cấp 

R&D, chính phủ có thể trực tiếp hạn chế phát thải và giảm thiểu rủi ro đầu tư cho doanh nghiệp. 

Để đánh giá hiệu quả nhân quả của các can thiệp này, phương pháp phân tích chênh lệch kép 

(Difference-in-Differences) thường được áp dụng, cho phép đo lường chính xác tác động của 
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chính sách đối với mục tiêu giảm phát thải và thúc đẩy đổi mới xanh trong bối cảnh tương quan 

giữa tài chính và công nghệ. 

4.4 Phân tích đồng thư mục     

Phân tích đồng thư mục là là phương pháp xác định mức độ liên quan giữa các tài liệu 

khoa học dựa trên việc chúng cùng trích dẫn những tài liệu tham khảo. Nếu hai tài liệu cùng trích 

dẫn nhiều tài liệu tham khảo giống nhau, chúng được coi là có mối quan hệ chặt chẽ về mặt nội 

dung. Dựa trên kết quả xử lý dữ liệu từ VOSviewer, tác giả xác định được 7 chủ đề có liên quan 

đến lĩnh vực nghiên cứu.   

 
Hình 4. Mạng lưới trong phân đồng thư mục  

Chủ đề 1: Chính sách và công nghệ xanh tại Trung Quốc (màu đỏ)   

Nội dung chính sách và công nghệ xanh trong kiểm soát phát thải các-bon tại Trung Quốc 

đã được tiếp cận đa chiều thông qua nhiều nghiên cứu trong chủ đề 1, thể hiện sự gắn kết chặt 

chẽ giữa chính sách công, đổi mới công nghệ và các công cụ thị trường nhằm giảm phát thải các-

bon.    

Cụ thể, nghiên cứu của Chang và cộng sự. (2023) cho thấy chính sách môi trường địa 

phương đóng vai trò trung gian quan trọng, có thể khuếch đại tác động của đổi mới công nghệ, 

đặc biệt khi áp dụng các công cụ điều tiết dựa trên đầu tư và chi tiêu công. Bên cạnh đó, các cơ 

chế thị trường, đặc biệt là thí điểm giao dịch phát thải các-bon, được đánh giá là công cụ hiệu 

quả trong cả giảm phát thải và thúc đẩy đổi mới công nghệ. Theo Lu và cộng sự. (2024) các đô 

thị lớn, ít tài nguyên và có chính quyền chủ động thường đạt hiệu quả cao hơn khi tham gia cơ 

chế này.   

Trong khi đó, công nghệ xanh tiếp tục được xác định là yếu tố cốt lõi trong chiến lược 

kiểm soát các-bon, nhấn mạnh vai trò của công nghệ trong tái cấu trúc công nghiệp, đặc biệt kể 

từ sau năm 2010. Tuy nhiên, hiệu quả ứng dụng còn phụ thuộc vào đặc điểm vùng, nguồn lực 

con người và trình độ phát triển.   

Chủ đề 2: Chính sách năng lượng và chuỗi cung ứng xanh (màu xanh lá cây)   

Trong tiến trình chuyển đổi sang nền kinh tế xanh, các nghiên cứu thuộc chủ đề 2 đã 

nhấn mạnh vai trò thiết yếu của chính sách năng lượng và tái cấu trúc chuỗi cung ứng như hai trụ 

cột chiến lược thúc đẩy phát triển bền vững và giảm phát thải.   

Từ góc độ chính sách, việc lồng ghép tài chính xanh – thông qua các công cụ như trái 

phiếu xanh, định giá các-bon và trợ cấp chính phủ – đang trở thành xu thế toàn cầu, mở đường 

cho quá trình chuyển đổi năng lượng. Cảnh báo của Pfeiffer và cộng sự. (2016) về nguy cơ vượt 

ngưỡng 2°C nếu tiếp tục đầu tư vào hạ tầng điện hóa thạch đặt ra yêu cầu cấp bách cho các chính 
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sách loại bỏ dần công nghệ các-bon cao. Điều này cho thấy sự cần thiết của chuyển dịch chuỗi 

cung ứng năng lượng theo hướng tái tạo và công nghệ thấp các-bon. Đồng thời, nghiên cứu của 

Anderson và cộng sự. (2016) làm nổi bật những mâu thuẫn trong hoạch định chính sách tại các 

quốc gia còn phụ thuộc nhiều vào khai thác tài nguyên, từ đó nhấn mạnh yêu cầu điều phối liên 

ngành và liên vùng trong thiết kế chính sách năng lượng và chuỗi cung ứng xanh. Ở cấp độ 

doanh nghiệp, mô hình ra quyết định tích hợp của Govindan & Sivakumar (2016) trong ngành 

giấy minh chứng rằng việc tối ưu lựa chọn nhà cung ứng xanh giúp giảm đáng kể lượng phát thải 

CO₂, khẳng định vai trò của các chính sách chuỗi cung ứng phát thải thấp. 

Chủ đề 3: Hiệu quả phát thải và chuyển đổi kinh tế xanh (màu xanh dương dậm)   

Chủ để 3 tập trung vào phân tích hiệu quả phát thải các-bon và những yếu tố ảnh hưởng 

đến quá trình chuyển đổi kinh tế xanh thông qua nhiều góc nhìn khác nhau như đô thị hóa, công 

nghiệp hóa, cơ cấu ngành, tài chính xanh, và tiến bộ công nghệ.   

Cụ thể, nghiên cứu của Zhang & Chen (2021) đều chỉ ra mối quan hệ hình chữ U ngược 

giữa đô thị hóa, công nghiệp hóa và hiệu quả phát thải các-bon, hàm ý rằng giai đoạn đầu của 

phát triển đô thị và công nghiệp có thể giúp cải thiện hiệu quả phát thải, nhưng vượt qua một 

ngưỡng nhất định sẽ gây ra tác động tiêu cực. Đồng thời, tiến bộ công nghệ không phải lúc nào 

cũng mang lại hiệu quả mong đợi do hiệu ứng hồi ứng (rebound effect) – một cảnh báo quan 

trọng trong thiết kế chính sách công nghệ xanh. Từ góc độ mô hình tăng trưởng, Li & Lin (2017) 

cho thấy chiến lược tăng trưởng dựa trên đầu tư không làm tăng hiệu quả sử dụng năng lượng và 

các-bon, trong khi chuyển dịch lao động giữa các ngành lại góp phần tích cực vào quá trình này. 

Điều này nhấn mạnh vai trò của tái cơ cấu kinh tế và cơ cấu lao động trong chiến lược chuyển 

đổi xanh.   

Chủ đề 4: Tài chính xanh và tăng trưởng chất lượng cao (màu vàng)   

Trong bối cảnh chuyển dịch sang mô hình phát triển xanh và phát thải thấp, nhiều nghiên 

cứu gần đây đã tập trung làm rõ vai trò của tài chính xanh và đầu tư vào nghiên cứu – phát triển 

(R&D) trong thúc đẩy tăng trưởng kinh tế chất lượng cao. Điểm chung nổi bật từ các công trình 

này là sự khẳng định mối liên hệ tích cực giữa tài chính xanh, đổi mới công nghệ và chuyển đổi 

năng lượng bền vững.   

Nghiên cứu của Zhang, Mohsin & Taghizadeh-Hesary (2022) cho thấy rằng tài chính 

xanh, đặc biệt thông qua đầu tư vào năng lượng tái tạo và R&D, có tác động trực tiếp đến việc 

giảm phát thải CO₂. Tuy nhiên, hiệu quả này phụ thuộc đáng kể vào đặc điểm kinh tế - thị trường 

của từng quốc gia. Các nghiên cứu nhấn mạnh vai trò của công nghiệp hóa định hướng xanh, kết 

hợp với R&D, trong nâng cao hiệu suất năng lượng và tái cấu trúc ngành theo hướng giảm phát 

thải – qua đó thúc đẩy hiệu ứng lan tỏa công nghệ xanh.   

Chủ đề 5: Đổi mới công nghệ xanh và trung hòa các-bon (màu tím)   

  Chủ đề 5 tập trung vào các mối quan hệ giữa đổi mới công nghệ xanh, hiệu quả chính 

sách và quá trình thực thi hướng tới trung hòa các-bon, với nhiều nghiên cứu thực nghiệm sử 

dụng mô hình kinh tế lượng hiện đại để kiểm chứng tác động và cơ chế trung gian.   

Nhiều nghiên cứu thực nghiệm đã khẳng định vai trò then chốt của đổi mới công nghệ 

xanh trong giảm phát thải CO₂ và thúc đẩy trung hòa các-bon. Tại Trung Quốc, các nghiên cứu 

sử dụng mô hình CS-ARDL và Q-ARDL cho thấy bằng sáng chế xanh và đầu tư R&D giúp giảm 

khí thải và xác nhận đường cong Kuznets môi trường (EKC). Bên cạnh đó, đầu tư xanh có tác 

động tiêu cực đến phát thải, trong khi khai thác tài nguyên và phát triển tài chính lại làm tăng khí 

CO₂ (Shen và cộng sự., 2021).   

 Ở châu Phi và ASEAN, công nghệ xanh và năng lượng tái tạo được chứng minh làm 

giảm phát thải, trong khi chất lượng thể chế yếu, năng lượng hóa thạch và tăng trưởng kinh tế lại 

gây tác động ngược lại (Mohd Suki và cộng sự., 2022). Tại Bắc Âu và OECD, công nghệ xanh, 

thuế môi trường và tài chính xanh có hiệu quả dài hạn trong kiểm soát khí thải và thúc đẩy phát 
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triển bền vững (Sharif và cộng sự., 2023). Ngoài ra, các yếu tố như vốn nhân lực, giáo dục, công 

nghệ số và ICT cũng góp phần hỗ trợ mục tiêu xanh hóa, đặc biệt tại các nước phát triển như G7. 

Chủ đề 6: Tăng trưởng bền vững và năng lượng tái tạo (màu xanh dương lợt)   

Nhiều nghiên cứu đã làm rõ mối quan hệ giữa năng lượng tái tạo, tăng trưởng kinh tế và 

bảo vệ môi trường trong tiến trình phát triển bền vững. Nghiên cứu của Zeb và cộng sự. (2014) 

cho thấy năng lượng tái tạo không chỉ góp phần giảm phát thải CO₂ mà còn thúc đẩy tăng trưởng 

GDP và giảm nghèo tại các quốc gia Nam Á. Kết quả này phù hợp với nghiên cứu tại Trung 

Quốc, nơi đầu tư xanh và tiêu dùng năng lượng tái tạo được xác định là yếu tố then chốt trong 

việc kiểm soát lượng phát thải từ sản xuất, đồng thời góp phần đạt mục tiêu phát triển bền vững. 

Ở khu vực ASEAN, Jahanger và cộng sự. (2023) làm nổi bật vai trò của tài chính xanh và 

năng lượng sạch trong việc cải thiện chất lượng môi trường, đồng thời nhấn mạnh rằng các cú 

sốc tiêu cực từ đầu tư xanh hoặc suy giảm năng lượng tái tạo có thể dẫn đến gia tăng ô nhiễm. 

Tại Trung Quốc, các nghiên cứu đều chỉ ra rằng công nghệ tài chính (Fintech) và đầu tư xanh là 

công cụ hiệu quả thúc đẩy chuyển đổi năng lượng và cải thiện môi trường, trong khi khai thác tài 

nguyên thiên nhiên quá mức lại gây tác động tiêu cực. 

Chủ đề 7: Tác động toàn cầu của thương mại và tài chính đến phát thải (màu cam)   

  Các nghiên cứu gần đây đã làm rõ mối quan hệ phức tạp giữa thương mại, tài chính và 

phát thải khí nhà kính trong bối cảnh toàn cầu hóa. Một nghiên cứu tiêu biểu thực hiện trên 37 

quốc gia OECD giai đoạn 1995–2020 cho thấy độ mở thương mại và tiêu dùng năng lượng tái 

tạo có tác động giảm phát thải CO₂, trong khi GDP không có ảnh hưởng đáng kể đến phát thải, 

đặt lại câu hỏi về giả định truyền thống rằng tăng trưởng kinh tế đi kèm với suy thoái môi trường 

(Afjal, 2023).   

Tuy nhiên, khi xem xét phát thải dựa trên tiêu dùng, một nghiên cứu trên khối G20 và EU 

(1990–2019) lại chỉ ra rằng phát triển tài chính (financial development - FD) có mối tương quan 

dương với phát thải CO₂ (Rehan và cộng sự., 2023). Trong khi đó, tỷ lệ thương mại trên GDP lại 

có tác động tiêu cực đến CCO₂, cho thấy thương mại có thể hỗ trợ giảm phát thải nếu đi kèm với 

chính sách phù hợp và sử dụng công nghệ sạch.   

Đặc biệt, vai trò của năng lượng tái tạo và đổi mới tài chính xanh ngày càng được nhấn 

mạnh như các yếu tố trung gian hiệu quả trong kiểm soát phát thải. Nghiên cứu tại Trung Quốc 

chứng minh rằng đầu tư xanh, đổi mới công nghệ và sử dụng năng lượng tái tạo là những yếu tố 

then chốt giúp giảm phát thải CO₂, trong khi phát triển tài chính nếu không định hướng đúng lại 

làm gia tăng lượng phát thải (Huang, Xue, & Khan, 2021).   

Song song, các công cụ tài chính xanh như trái phiếu xanh và chiến dịch thoái vốn khỏi 

nhiên liệu hóa thạch được chứng minh có tiềm năng tái định hướng dòng vốn và làm giảm đáng 

kể tiêu thụ than toàn cầu, qua đó hỗ trợ chuyển dịch sang nền kinh tế ít các-bon mà vẫn duy trì 

tăng trưởng GDP (Glomsrød & Wei, 2018).   

Như vậy, các nghiên cứu trên khẳng định rằng thương mại và tài chính toàn cầu có thể 

đóng vai trò kép: vừa là nguyên nhân vừa là giải pháp cho biến đổi khí hậu. Việc thúc đẩy 

thương mại xanh và cải cách hệ thống tài chính để hỗ trợ công nghệ sạch và đầu tư xanh là chìa 

khóa trong việc hướng đến phát triển bền vững toàn cầu.  

5. Kết luận  

Nghiên cứu đã cung cấp một đánh giá tổng quan tài liệu có hệ thống về mối quan hệ giữa 

kinh tế xanh và phát thải các-bon, sử dụng dữ liệu Scopus từ năm 2011 đến tháng 5 năm 2025. 

Bằng cách áp dụng phân tích trắc lượng thư mục, bao gồm ghép nối thư mục, trích dẫn đồng thời 

và đồng xuất hiện, chúng tôi đã nhận diện được các cụm nghiên cứu chính. Các cụm này tập 

trung vào phát triển kinh tế xanh toàn cầu, tác động kinh tế-chính sách của phát thải các-bon, lộ 

trình giảm phát thải, các công cụ chính sách hướng tới kinh tế xanh, và định hình con đường 

giảm phát thải các-bon cùng chuyển đổi sang nền kinh tế xanh.  
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Nghiên cứu cũng hệ thống hóa các chủ đề nghiên cứu phổ biến nhất đang được các học 

giả quan tâm, bao gồm: chính sách và công nghệ xanh ở Trung Quốc, chuỗi cung ứng xanh, hiệu 

quả phát thải và chuyển đổi kinh tế, tài chính xanh, đổi mới công nghệ xanh, tăng trưởng bền 

vững với năng lượng tái tạo, và tác động của thương mại-tài chính toàn cầu đến phát thải. Ngoài 

ra, nghiên cứu giúp nhận diện các tác giả và chỉ ra những tạp chí, ấn phẩm quan trọng, nơi các 

công trình được công bố nhiều nhất. Hơn nữa, việc phân tích dữ liệu theo thời gian giúp người 

đọc hình dung được xu hướng phát triển của các chủ đề, từ đó nắm bắt được các lĩnh vực mới nổi 

và những trọng tâm đang dần thay đổi.  

Dựa trên những phát hiện này, chúng tôi đã xác định một số khoảng trống nghiên cứu và 

đề xuất các hướng nghiên cứu trong tương lai. Chẳng hạn, cần có thêm nghiên cứu về tác động 

của yếu tố văn hóa và xã hội, cũng như vai trò của các công nghệ mới nổi (ngoài công nghệ 

xanh) trong quá trình chuyển đổi. Việc phân tích so sánh đa quốc gia sâu hơn về hiệu quả chính 

sách và các nghiên cứu định lượng chi tiết về lợi ích kép của kinh tế xanh cũng là những định 

hướng nghiên cứu quan trọng cần được xem xét. Cuối cùng, việc phát triển các khung chính sách 

tích hợp nhằm tối đa hóa hiệu quả chuyển đổi sang kinh tế xanh và giảm phát thải các-bon vẫn là 

một lĩnh vực đầy tiềm năng, góp phần vào nỗ lực chung giải quyết thách thức biến đổi khí hậu và 

thúc đẩy phát triển bền vững.   

Nghiên cứu không tránh khỏi một số hạn chế nhất định. Đáng chú ý là nghiên cứu hiện 

chỉ dựa vào dữ liệu được trích xuất từ một cơ sở dữ liệu duy nhất trong Scopus, mà không bao 

gồm các nguồn dữ liệu quan trọng không kém khác như WoS. Điều này có thể dẫn đến việc bỏ 

sót một số bài viết, có khả năng ảnh hưởng đến tính toàn diện của dữ liệu.  
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